INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A W Q 8 nn 2 1
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/M164/2021/Al

Recurso de Revisién: RRMH64/2021/Al.

Folios da Solicitudes de Informacién; 00276921.

Ente Publico Responsable: Partido Verde Ecologista de México.
Comisionado Ponenie: Humberto Rangel Vallejo.

Victoria, Tamaulipas, a treinta de junio del dos mil veintiuno.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/164/2021/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por ||| GG
B ocnerado respecto de ta solicitud de informacién con nimero de folio
00276921 presentadas anie el Partido Verde Ecologista de Méxic;%g, se procede

a dictar resolucion con base en los siguientes:

. ST 'Waﬁsﬁéten
B L0 MEYACIY Y D BROTECECH

B qlqgtstaﬁe'aﬂnexrco en la que requs

Informacion Puablica
teiefono z‘eiegrama

fechd recibida .de la solicitud, Numero de folio,
espuesia y tipo de respuesta de los periodos del 12
T (SIC)

to+el recurso de revisidn a fravés del correo electrénico de este

TERCERO. Turno. En fecha veinticuatro de mayo del afo que
transcurre, se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondid conocer a la
ponencia del Comisionado Humberto Rangel Vallejo para su analisis bajo la luz
del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas.
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ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 'y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


CUARTO. Admision. El siete de junio del dos mil veintiuno, el
Comisionado Ponente, admitid a tramite el recurso de revisién, notificando lo
anterior al sujeto obligado como al recurrente a fin de que manifestaran lo que a su
derecho conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168,

fraccion ||, de la Ley de la materia vigente en la entidad

QUINTO. Alegatos. En fecha dieciocho de junio del dos mil veintiuno,
el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, ingresé mediante la
Oficialia de Partes de este Organismo Garante, el escrito de esa propia fecha, por
medio del cual dio respuesta al cuestionamiento realizado pq’ el particular.
correo

Aunado a lo anterior, de igual manera ingresé dicha respue ’.tja* -al

electrénico institucional.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuenteme te'en fecha veflnttuno de

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente y que las

A

pruebas*documentaies gue obran en autos se desahogaron por su propia vy
especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este
Organismo revisor procede a emitir la resolucion en cuestién bajo el tenor de los

siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Institutc de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos Perscnales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision, de

—
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conformidad con lo ordenado por el articulo 6° apartade A, fraccion 1V, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fraccion 1l, 150 fracciones | y ll, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 17 fracciéon V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica d_el Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al

analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que

datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instangi

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semar
ST 32 R nswt g

5 il|

- Tesis: 1.70.P.13 K;

by
T
Ed

ditimo pérrafo, 74, frate

sobrese:m:ento in 0" @ in : enc:a deben exammarse de oficlo, sin
en~"0 no y en cualquier instancia en gue se
e orden publico y de estudio preferente, sin que
rate de la parte respecto de la cual no proceda la

co v la suplencia de fa queja. Lo anterior es asi, toda vez
jero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
s causales de improcedencia deben ser analizadas de
i que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda
ibara, conforme al dlitimo numeral invocado que indica: "si consideran

ey

a de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la

'art s actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion que la citada ley,
articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla ia queja deficiente, lo
gtie es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic) .

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una

cuestion de orden publico.

Ahora bien, es de resaltar que, durante el periodo de alegatos, en fecha

dieciocho de junio del dos mil veintiuno, el sujeto obligado hizo llegar un
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mensaje de datos al correo electronico de este Instituto, por medio del gue
proporciond una respuesta cabal y completa al cuestionamiento realizado por el
particular en su solicitud de informacion de fecha veinte de abril del afto en

CuUrso.

Por lo anterior ésta ponencia el veinte siguiente dio vista al recurrente para
hacerle de su conocimiento que contaba con el términos de quince dias habiles,
a fin de que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida, interpusiera de
nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de la resolucion que se

dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsab’le modifj ;.co'ii.r:qlio lo

l.texto’ citado anteriormente, se entiende que los

i:dhﬁo responsables en un recurso de revision,

a la informacién anterior, este Instituto de Transparencia
detern'\é'iné;liue en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la
parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta complementaria a su
solicitud de informacion de fecha veinte de abril del presente afo, por lo que en
egse sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial

de la Federacidon y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
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Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:

10068975; Instancia. Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:

Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion

—~ Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCIQN IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE. SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIQ@AL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer péarrafo, del b
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, eglableci
conlestar la demanda o hasta arites del cierre de la instruccion, da autor%‘ aga;
en el juicio de nulidad podfa revocar la resolucion rmpugnadﬁ ienfras

203, fraccién |V, del citado ordenamiento y vigencia, p!ev'
sobreseimiento cuando; "fa autoridad demandada deja sin efe
Pcr otra parte, mediante decneto pubﬁcado en el Diario Oﬁcjal '

. En ia contestacion de la dem
T§irceion, la autondad demandada podré ﬁ%na z jones del demandante
o revocar Ia reso!ucrén rmpugnada ", Asi, Ia ak: 7y i i

718 guelglgoto impugnado quede sin

toridad demandada, es necesaric

pretensién del demandante a

dad. Asimismo, la autondad campetente podra revocar sus
cro de nuhdad o durante el proceso. En ef primer supuesto,

- ncron del acfo atienda a lo efectivamente pedfdo por el actoren la demanda o
u ¢dso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza def acto impugnado. De esta

era, conforme al precepto indicado, el érgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimientc del juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de ofro
modo debera continuar ef frémite del juicio de nulidad. Lo anferior es asi, toda vez que ef
sobreseimiento en el juicio de nulidad onginado por la revocacion del acto durante Ja
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estifmar lo contrario
constituiria una violacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el arficulo 17 de
fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (8ic)

Por lo anterior expuesto, se considera gue, el actuar de la sefialada como

responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones

del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del

particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo

Pagina §



174, fraccidn lll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamentd en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articuios 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccidon Hl, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra del Partido Verde
Ecologista de México, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su

actuar, colmando asi la pretensiones del aqui recurrente.

TERCERO. Version Pablica. Con fundamento en los a}ﬁi_c‘di\os{_é\? fraccion
XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia

Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones

PERS

g

en la Plataforma Nacional de Traﬂsparencm:-'i'.sdebera hacerse en formato de

3"
Fry

version publica, en el que se teste 0 tache- d.a,\aquelta ;'nformac:on que constltuya At

RESUELVE

PRiMERO Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |,
174, fracmon HI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del
Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacion en contra del Partide Verde Ecologista
de México, de conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando

SEGUNDO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
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Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de

conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

hte y ponente el

s Adrian Mendiola

0o
e G

%-'=4'*:septfemb'é. del dos mil veinte, en & tlo 33, numeral 1, fraccién

a la Informacion Publica de

el Vallejo
ado Presidente

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba lvette Robinson Teran
Comisionada ...Comisionada

DERS w
# rARSORALES JEI. .leuO DE Tr\i,

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/164/2021/A1

ACBY
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